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0 istrazivanju

S ciljem dobijanja slike o tome kako su tokom prvih Sest meseci krize u
vezi s epidemijom kovida 19 u Srbiji lokalni mediji dolazili do svih
relevantnih informacija koje se ticu epidemije i kako je to, posledicno,
uticalo na njihovo izvestavanje javnosti, Slavko Curuvija fondacija
sprovela je od 15. marta do 28. septembra 2020. godine istraZivanje
~Kvalitet informisanja u lokalnim zajednicama o pandemiji kovida 19
Anketirano je Sest medija u isto toliko, po principu ravhomerne
geografske zastupljenosti, odabranih lokalnih sredina.

U istrazivanju su ucestovali portali Maglocistac (Subotica), Istmedia (Bor),
Kolubarske (Valjevo), Glas Sumadije (Kragujevac), Foruminfo/ TV Forum
(Prijepolje) i Panpress (Pancevo).

Kroz ispunjavanje uniformnog upitnika, konstruisanog za potrebe ovog
istrazivanja, mediji uCesnici istrazivanja ocenjivali su tokom pet zadatih
perioda (15. mart - 31. jul; 1-14. avgust; 15-31. avgust; 1-14.
septembar i 15-28. septembar) pristupacnost institucija uklju¢enih u
borbu protiv kovida 19 u pogledu iznoSenja informacija, nacin na koji su
mediji dolazili do informacija od znacaja za javnost u vezi sa borbom
protiv kovida 19, kao i kvalitet dobijenih informacija.

Odgovore u upitnicima temeljili su na sopstvenom iskustvu, kao i, u
odredenom delu, na iskustvu drugih medija u datoj lokanoj sredini.



Informisanje javnosti o epidemiji

+Analiza Stampanih medija i TV stanica u Srbiji tokom pandemije
pokazala je na koji nacin manjkavosti novinarske profesije i medijskog
ambijenta, kao i nedostatak demokratskog kapaciteta, nepovoljno uticu
na javno informisanje, koje je od sustinskog znacaja za Zivot gradana u
okolnostima krize", navodi se u Analizi izveStavanja medija o epidemiji
koronavirusa u Srbiji (sadrzaj dnevne Stampe i TV stanica od 26. februara
do 6. maja 2020) koju je izradio Medijski arhiv Ebart uz pomo¢ OEBS-a.

U toj analizi zaklju€uje se da je ,izveStavanje u doba pandemije
intenziviralo sve nedostatke profesionalnog kapaciteta medija u
okolnostima kada je uloga javnog informisanja klju¢na za razumevanje
sveukupne situacije, Cime je otezana i svakodnevna borba gradana sa
zdravstvenom krizom®.

Za medije koji su i u vreme epidemije nastojali da svoju publiku
izveStavaju profesionalno i odgovorno najveci problem bila je
dostupnost informacija o svim vaznim aspektima borbe protiv epidemije,
kao i komunikacija sa zvani¢nim institucijama. Zvani¢ne i pouzdane
informacije ili su izostajale ili su u pojedinim slucajevima bile ekskluzivitet
medija koji su naklonjeni vlastima.

O tome su za portal Cenzolovka, u serijalu ,Medijski mrak u doba
korone”, svedocili novinari lokalnih medija iz osam gradova.

Poseban problem za medije nastao je kada je Vlada Srbije krajem marta
usvojila, pa posle nekoliko dana, pod pritiskom javnosti, ukinula
zaklju€ak o informisanju u vreme pandemije novog koronavirusa, kojim
se obavestavanje javnosti centralizuje.

Ipak, tokom kratkotrajnog vazenja vladine odluke, u Novom Sadu je
privedena novinarka portala Nova.rs Ana Lali¢ posle objavljivanja teksta
o nedostatku zastitne opreme za zaposlene u Klinickom centru
Vojvodine. Pustena je nakon zadrzavanja tokom nodi u policiji.

Poverenik za informacije od javnog znacaja i zastitu podataka o li¢nosti
Milan Marinovic izjavio je da je institucija koju on predvodi primila 101
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zalbu koje se odnose na zdravstvo i upravljanje javnim novcem tokom
pandemije koronavirusa, a da je preko 80 odsto tih zahteva bilo
opravdano.

Vise od 60 odsto Zalbi podneli su gradani, 20 odsto nevladine
organizacije, a preko 10 odsto predstavnici medija, i one su najcesce bile
usmerene na nedostupnost podataka o radu drzavnih organa i na to
kako su oni obavljali sopstvenu delatnost.


https://www.danas.rs/drustvo/poverenik-dobili-smo-preko-100-zalbi-na-izvestavanje-tokom-korona-krize/

Najvazniji rezultati istrazivanja

1.

Tokom prvih Sest meseci krize u vezi s epidemijom kovida 19, u
svim posmatranim sredinama, osim u Boru, novinari i mediji su, u
nastojanju da Sto profesionalnije i odgovornije informisSu javnost o
posledicama epidemije, nailazili na pokusaje lokalnih vlasti da
smanje ili ukinu informisanje o drugim znacajnim lokalnim
temama i/ili na pokuSaje cenzure, zastraSivanja ili pritisaka u vezi
sa izveStavanjima o lokalnoj epidemiji koronavirusa.

Samo u jednoj lokalnoj sredini (Bor) novinari su za €itav
posmatrani period (15. mart - 28. septembar) naveli da su imali
dovoljno pouzdanih informacija o epidemijskoj situaciji u svojoj
sredini. U periodu od 15. marta do 1. avgusta, koji obuhvata
najkriticniji period epidemije, samo su joS novinari u Kragujevcu
naveli da raspolazu s dovoljno pouzdanim informacijama. U tom
periodu, u ostalim sredinama novinari su ili imali informacije koje
su kontradiktorne (Subotica, Prijepolje) ili su pouzdane informacije
kojima su raspolagali bile veoma retke (Valjevo, Pancevo).

U Citavom posmatranom periodu, samo su novinari u Prijepolju
uspevali da dodu do relevantnih informacija od svih institucija
zaduzenih za borbu protiv epidemije (lokalni krizni Stab,
zavodi/instituti, zdravstvene ustanove, lokalna samouprava) - ¢ak i
kad te informacije nisu uvek bile Ceste, bile su pouzdane. S druge
strane, u Subotici su novinari informacije dobijali samo od nekih
institucija, medutim, te informacije nisu smatrane pouzdanim. U
Valjevu su se novinari portala Kolubarske.rs, u nedostatku
informacija od zdravstvenih vlasti, Cesto oslanjali na svoje stare ali
pouzdane izvore medu zdravstvenim radnicima.

Izjave predstavnika lokalnih vlasti o epidemiji tokom €itavog
posmatranog perioda samo su u jednoj sredini (Bor) ocenjene kao
veoma pouzdane i precizne, dok je u najve¢em broju posmatranih
perioda tako bilo i u Prijepolju. S druge strane, u Pancevu i Valjevu
novinari su tokom prvih Sest meseci krize s kovidom 19 izjave



lokalnih politicara o tom problemu uzimali s ozbiljnom dozom
skepse smatrajuci ih uglavnom nepouzdanim i nepreciznim. U
prvom posmatranom periodu i ujedno najkriti¢nijem (15. mart - 1.
avgust), uz novinare iz Bora, samo su jos novinari u Prijepolju
izjave lokalnih Celnika ocenili kao veoma pouzdane i precizne.

. Samo u Subotici i Kragujevcu belezi se tokom Citavog
posmatranog perioda Sirenje laznih vesti, i to uglavhom u
neformalnim razgovorima s gradanima. U pojedinim posmatranim
periodima lazne vesti su uoCene i u lokalnim medijima, a osim u
Kragujevcu, ta pojava beleZi se joS samo u Pancevu.

Informacija do koje tokom citavog posmatranog perioda novinari
u Subotici, Valjevu i Pancevu uopSte nisu mogli da dodu jeste ona
o broju raspolozivih testova.

U posmatranom periodu koji obuhvata pocetak epidemije i Citavo
vanredno stanje (15. mart - 1. avgust) novinari u najve¢em broju
posmatranih sredina (izuzev Subotice) uopste nisu mogli da dodu
do informacija o opremljenosti zdravstvenih ustanova opremom i
lekovima za borbu protiv epidemije, odnosno o opremljenosti
zastitnom opremom, o posledicama epidemije na lokalnu
privredu, o radnicima koji su ostali bez posla zbog posledica
epidemije i o merama pomoci najugrozenijima od posledica
epidemije, kao i o troSenju lokalnih budzZeta na mere i nabavke
vezane za epidemiju.



Analiza pristupa informacijama o najznacajnijim
aspektima epidemije i njenim posledicama

U upitniku je navedeno 12 aspekata epidemije koronavirusa i svaki
aspekt novinari su ocenjivali ocenama od 1 do 5, pri ¢emu 5 oznacava lak
i potpun pristup informacijama o odredenom aspektu/temi, dok 1
oznacava da o konkretnoj temi uopSte ne moze da se dode do
informacija.

Ti aspekti su slededi:

Mere prevencije od zaraze

Broj obolelih osoba

Broj umrlih osoba

Broj testiranih osoba

Broj raspolozivih testova

Opremljenost lokalnih zdravstvenih ustanova opremom i lekovima

za borbu protiv epidemije

7. Opremljenost lokalnih zdravstvenih ustanova zastitnom opremom

8. Mere lokalnih Stabova i restrikcije uvedene u gradu

9. Posledice epidemije na lokalnu privredu

10.Informacije o radnicima koji su ostali bez posla zbog posledica
epidemije

11.Mere pomoci lokalne samouprave najugrozenijima od posledica
epidemije

12.TroSenje lokalnih budZeta na mere i nabavke vezane za epidemiju

ok wbh=

Prosecna ocena u Citavom posmatranom periodu za svih 12 aspekata
iznosi 2,7.

U Citavom posmatranom periodu novinari iz svih Sest lokalnih sredina
najteze su dolazili do informacija o aspektima 9, 10 i 11 (prosecne ocene:
1,6; 1,6; 1,9). NajlakSe su, na osnovu ocena koje su davali, dolazili do
informacija o aspektu 8 (prosecna ocena: 4,1), te o aspektima 1i 2 (u oba
slucaja prosecna ocena je 3,8).



Novinari su, dakle, lakSe dolazili do informacija o tzv. zdravstvenim
aspektima epidemije (mere koje su preduzimali lokalni krizni Stabovi,
mere prevencije i broj obolelih), Sto bi se moglo objasniti ¢injenicom da
je takve informacije, u pojedinim periodima, gotovo svakodnevno
saopsStavao nacionalni krizni Stab, nego do informacija o posledicama
epidemije kako na lokalnu privredu tako i na najvurnelabilnije kategorije
stanovnistva.

Analiziraju¢i moguc¢nost dolazenja do informacija u svakom od pet
posmatranih perioda, primetno je da je prosecna ocena u svim
sredinama uglavnom rasla nakon prvog i za borbu protiv epidemije
najkriticnijeg perioda, da bi opadala u poslednjem posmatranom
periodu (druga polovina septembra), Sto koincidira sa zvani¢nim
ocenama ,,0 boljoj epidemioloskoj situaciji“ i odlukama o popustanju
odredenih mera. Septembar je inace bio rezervisan i za uhodavanje
novih lokalnih vlasti, koje su izabrane na izborima 21. juna ove godine.



Tabela prosecnih ocena svakog od ponudenih aspekata po

posmatranim periodima:
Aspekti | 15.3- 1-14.8. | 15-31. | 1-14.9. | 15-28. | Prosek
31.7. 8. 9.
1 4,5 3,6 35 4 3,6 3,8
2 3,8 3,8 38 3,8 3,8 3,8
3 2,8 32 3 3 2,5 2,8
4 33 35 33 35 3 33
5 1,8 2 2 35 2.2 2,3
6 2,6 3 3 2,6 2,5 2,7
7 2,8 3,2 32 3 2,6 2,9
8 4,6 4,8 4,3 3,8 3,1 4,1
9 1,8 2 1,6 1,5 1,6 1,6
10 1,8 2,2 1,8 1.2 1.2 1,6
11 2,6 1,7 1,7 1,5 1,7 1,9
12 2 2,6 1,7 2,2 2,5 2,2




Analiza kvaliteta informisanja u sredinama obuhvacenim
istrazivanjem

Bor

Od posmatranih sredina, jedino su u gradu Boru novinari tokom citavog
posmatranog perioda (15. mart - 28. septembar) imali dovoljno
pouzdanih i preciznih informacija u vezi sa borbom protiv kovida 19.

Od Sest posmatranih sredina, jedino u Boru tokom citavog posmatranog
perioda nije zabeleZzen ni pokusaj lokalne vlasti da epidemiju iskoristi
kako bi smanijila ili ukinula izveStavanje o drugim znacajnim temama za
lokalnu zajednicu, niti je bio pokuSaja cenzure, zastrasivanja ili pritisaka
na medije i novinare.

|z izvesStaja portala Istmedia:

S obzirom na enormno zagadenje u Boru iz pogona kompanije ., Zidin”, ta
tema je kod gradskih vlasti, za razliku od prethodnih meseci, postala prioritet
u komunikaciji i javno (sednica Gradske skupstine) i u direktnom kontaktu sa
medijima.

Zvanicno nije bilo cenzure, zastrasivanja i pritisaka, ali se i izvesStavanje
mahom svodilo na uobicajene dnevne teme bez kritickog misljenja. Nijedan
novinar nije skrenuo paznju na nemogucnost obavljanja svakodnevnih
aktivnosti.

Informisanje javnosti o epidemiji od strane za to zaduZzenih institucija
(lokalni krizni Stab, zavodi/instituti, zdravstvene ustanove i lokalna
samouprava) nije uvek bilo redovno, ali su same informacije dobijene od
tih institucija ocenjene kao pouzdane.

Novinari su te informacije dobijali na konferencijama za novinare, putem
saopstenja, ali, za razliku od drugih posmatranih sredina, i kroz odgovore
na direktne novinarske upite.



Predstavnici lokalne vlasti uglavnom su bili spremni da daju izjave za
medije, a te informacije su tokom citavog posmatranog perioda
ocenjivane kao veoma pouzdane i precizne.

Tokom citavog posmatranog perioda novinari u Boru lako su dolazili do
informacija o broju obolelih i preminulih od kovida 19 (informacije su
davali krizni Stab i direktori zdravstvenih ustanova), donekle i o broju
testiranih osoba.

Tokom najveceg dela posmatranog perioda novinari nisu uspevali da
dodu do informacija o broju raspolozivih testova.

Problem je bio i do¢i do informacija o posledicama epidemije na
privredu, o otpuStanju radnika, pomoci najugrozenijima, kao i 0 merama
i nabavkama koje su lokalne vlasti preduzimale zbog epidemije.

Pancevo

Novinari u Pancevo su tokom Citavog posmatranog perioda (15. mart -
28. septembar) retko imali pouzdane informacije u vezi sa borbom protiv
kovida 19 ili uopste nisu imali informacije (,nemamo informacije o tome
Sta se desava").

U najvecem delu Citavog posmatranog perioda bilo je pokusaja lokalne
vlasti da epidemiju iskoristi kako bi smanijila ili ukinula izveStavanje o
drugim znacajnim temama za lokalnu zajednicu.

|z izvesStaja portala Panpress:

Gradska vlast nije mnogo smanijila informisanje o drugim znacajnim
temama tokom korone, jer lokalna samouprava vec gotovo godinu dana
beleZi drastican pad transparentnosti, tako da i inace ne informise gradane i
gradanke o onome Sto radi, troSeci njihov novac.

Nije bilo zastrasivanja i cenzure, vec je bila dominantna diskriminacija
medija, Sto vidim kao vrstu pritiska na novinare i novinarke.

Samo za prvu polovinu septembra novinari u Pancevu mogu da kazu da
su dobijali informacije od svih institucija ukljucenih u borbu protiv kovida
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19. Istina, to je bilo retko, ali su barem informacije ocenjene kao
pouzdane.

Samo u poslednjem posmatranom periodu novinari u Pancevu uspeli su
da dobiju poneki odgovor na direktne upite, a gotovo uopste nisu mogli
da prikupljaju informacije gledajuci zvanicnike u gostovanjima na
televiziji ili na konferencijama za novinare, a nista bolje nije bilo ni kad je
rec o saopstenjima nadleznih institucija.

|z izveStaja portala Panpress (mart-avgust):

Konferencije za novinare Gradskog Staba za vanredne situacije bile su
organizovane samo nekoliko puta, ali nasa redakcija nije bila pozivana na te
dogadaje. Saopstenja nam nije slala nijedna ustanova/institucija, ve¢ smo se
informisali preko njihovih sajtova. Gradonacelnik, direktor Opste bolnice i
direktorka Zavoda za javno zdravlje davali su izjave za proreZimske medije,
kao i za dopisniStva RTS-a i RTV-a.

Tokom avgusta i septembra nisu odrzavane konferencije za novinare.
|z izveStaja portala Panpress (druga polovina septembra):

U posmatranom periodu nije odrZana nijedna konferencije za medije
predstavnika lokalne viasti. Nasoj redakciji nisu stizala nikakva saopstenja,
kao ni od pocetka epidemije. Lokalni javni funkcioneri nisu se pojavijivali u
medijima. Na pitanja vise puta poslata mejlom Gradskom Stabu za vanredne
situacije nismo dobili odgovore, dok su nam iz Instituta za javno zdravije
Vojvodine odgovorili da se obratimo Zavodu za javno zdravlje Pancevo, Sto
smo i ucinili. Jedini odgovor stigao je iz Zavoda, a na nasa pitanja je
delimicno odgovoreno. Obracali smo se i Ministarstvu zdravlja, ali odgovora
nije bilo.

Tokom citavog posmatranog perioda u Pancevu se uopSte nije moglo
doc¢i do pouzdanih informacija o najve¢em broju aspekata epidemije
(broj umrlih, testiranih, obolelih, broj raspoloZivih testova, opremljenost
zdravstvenih ustanova...). Novinari su samo donekle i ne uvek uspevali
da dodu do informacija o merama koje je propisao krizni Stab i
ograni¢enjima uvedenim u gradu, kao i o posledicama epidemije na
lokalnu privredu.
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Subotica

Tokom citavog posmatranog perioda novinari u Subotici su informacije o
epidemiji ocenjivali kao kontradiktorne.

Kad bi i dobili informacije od nadleznih institucija, one su uglavnom bile
nepouzdane.

Novinari nisu dobili odgovore ni na jedan upit upuden institucijama, dok
su informacije dobijali uglavhom putem saopstenja. Lokalni funkcioneri
su o epidemiji retko govorili za medije, ali je veci problem bio to Sto su te
informacije bile delimi¢no pouzdane i nedovoljno precizne.

U prva dva posmatrana perioda bilo je zloupotreba epidemije od strane
lokalne vlasti u cilju smanjivanja ili ukidanja izveStavanja o drugim
znacajnim temama za lokalnu zajednicu.

|z izveStaja portala Maglodistac:

U Subotici od samog pocetka uspostavljanja vlasti izmedu Saveza
vojvodanskih Madara i Srpske napredne stranke se sve vise smanjuje broj
obracanja lokalnih zvanicnika medijima i gradanima. Zajednickih nastupa
gotovo da i nema, konferencije za novinare na kojima se obraca
gradonacelnik Subotice su retke, a zvanicne pozive putem gradskog Medija
centra dobijaju samo izabrani mediji, a Maglocistac nije bio medu njima. Na
mejl portala Maglocistac stizu samo razna obavestenja, informacije o
odrZanim sednicama Gradskog veca, saopstenja Staba za vanredne situacije
u Subotici, drugo ne. Na pocetku pandemije, u martu, Maglocistac je skinut
sa mejling liste Medija centra. Nakon Sto smo se Zalili Nezavisnom drustvu
novinara Vojvodine (NDNV), nakon nekog vremena ponovo smo poceli da
primamo mejlove, ali ne i pozive na bitna deSavanja na kojima je i
gradonacelnik. Ekskluzivne vesti se najcesce daju samo medijima bliskim
viastima.

Pritisci na novinare, medutim, zabelezeni su tokom Citavog posmatranog
perioda.

|z izvesStaja portala Maglocistac:
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Pritiskom na novinare se moZe smatrati i nedavanje informacija od javnog
znacaja, to jest, neodgovaranje na pitanja koja se tiCu javnosti i Zivota
gradana. To je bilo karakteristicno na pocetku pandemije. Situacija je bila
zastrasujuca ne samo za gradane, jer nisu imali informacije Sta se deSava u
njihovoj lokalnoj zajednici, nego i za novinare koji su trpeli posledice
donosSenja sporne vladine uredbe koja je ukinuta nakon pustanja novinarke
Nova.rs Ane Lalic¢ iz zatvora. Takode, strah se unosio i na taj nacin da niko sa
novinarima nije Zeleo da razgovara, niko im se nije javljao na pozive, niko
nije odrZao konferenciju za novinare da objasni situaciju, da umiri gradane.
Novinari nisu znali Sta smeju, a Sta ne smeju da napisu, hoce li i oni poput
Ane zavrsiti u zatvoru. To je sve delovalo loSe na lokalno informisanje, ulivalo
je gradanima nepoverenje u vlast i medije, i to je bilo idealno tlo za Sirenje
dezinformacija. Nikad se u Srbiji viSe dezinformacija nije delilo kao na
pocetku epidemije, a u tome su prednjacile drustvene mreZe.

Prijepolje

lako su u ovom gradu informacije o situaciji s epidemijom tokom citavog
posmatranog perioda, po misljenju novinara, bile kontradiktorne (,Za
Prijepolje je nadlezan Zavod za javno zdravlje Uzice ciji se podaci, od
pocetka epidemije do danas, razlikuju od podataka koje dobijamo iz
OpsSte bolnice Prijepolje”), od svih posmatranih sredina, jedino su u
Prijepolju sve institucije zaduzene za borbu protiv kovida 19 pruzale
pouzdane informacije, promenljive frekvencije ucestalosti, i to naj¢esce
putem saopStenja.

Konferencije za novinare definitivno nisu bile mesto na kojem bi novinari
iSta mogli da saznaju (nisu odrzavane), pa su morali da se oslanjaju na
druge vidove komunikacije zvani¢nika sa novinarima, poput saopstenja
ili kroz izjave koje zvanicnici daju medijima.

|z izvesStaja (od marta do pocetka septembra):

Dnevni izvestaji sa brojevima novozaraZenih pacijenata, prebacenih u kovid
bolnice i preminulih Salju se svakodnevno u vidu saopstenja. Iskljucivo se
direktori zdravstvenih ustanova (Opsta bolnica i Dom zdravlja) pojavijuju u
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prilozima i saopStavaju informacije ili daju odgovore. | dalje su najbolji izvor
informacija prijatelji ili poznanici medu medicinskim radnicima.

Informacije dobijene od zdravstvenih radnika smatrane su veoma
pouzdanim, kao i one koje su lokalni funkcioneri delili u susretu s
medijima.

Sirenje laznih vesti ne beleZi se tokom septembra (dva perioda), a pre
toga uocCene su samo u neformalnim razgovorima s gradanima.

Sve do pocetka septembra belezi se nastojanje lokalne vlasti da se o
drugim temama vaznim za lokal ne govori, iako ni pre epidemije situacija
nije bila sjajna.

|z izveStaja Foruminfo/ TV Forum:

Stanje je bilo oCajno i pre epidemije, tako da se prakticno nista nije
promenilo. Razlika je samo u tome Sto su se pre epidemije mogle dobiti retke
izjave od lokalnih sluZbenika u vezi sa komunalnim problemima, a sada
nema ni toga, jer je sve u zapecku zbog epidemije, a tokom vanrednog stanja
lokalna samouprava i javna preduzeca su redukovali rad - kako sa
gradanima tako i na terenu.

Valjevo

Od svih posmatranih perioda, novinari u Valjevu samo su tokom
septembra raspolagali s veoma pouzdanim i preciznim informacijama o
epidemiji. U ranijim periodima retko su raspolagali pouzdanim
informacijama.

|z izveStaja portala Kolubarske.rs (druga polovina avgusta):

Zvanicni podaci o broju zaraZenih i preminulih u Valjevu Zavoda za javno
zdravlje, koji se svakodnevno dostavljaju medijima i objavljuju na sajtu
Grada Valjeva, ne odgovaraju stvarnim podacima ili kasne.

|z izveStaja portala Kolubarske.rs za oba posmatrana perioda u
septembru:
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Zavod za javno zdravlje Valjevo svakodnevno medijima dostavija izvestaj o
broju obolelih, hospitalizovanih, izleenih i preminulih. Stab za vanredne
situacije dostavlja medijima detaljan izvestaj, u kome su sadrZani podaci, ne
samo o broju obolelih, novozaraZenih, hospitalizovanih, izleCenih i
preminulih nego i o pregledima u kovid ambulanti i OpStoj bolnici, broju
uzetih uzoraka u sve tri zdravstvene ustanove: Zavod za javno zdravlje, kovid
ambulanta Doma zdravlja i Opsta bolnica. U tim izvestajima Staba navedeni
su i brojni statisticki podaci, poput prosecne starosti i pola obolelih, kao i
uporedni podaci od pocetka epidemije do drugog pika.

U ranijim izveStajima portala Kolubarske.rs navodi se da u prvih mesec
dana krize (mart-april) ,valjevski mediji nisu imali zvani¢ne informacije,
nego je Stab za vanredne situacije novinare uputio na kovid bazu
(republicku), koja u to vreme za lokalne sredine nije bila aZzurna”.

Informacije od institucija zaduZenih za borbu protiv epidemije, ¢ak i kad
su bile redovne, nisu uvek smatrane pouzdanim, kao Sto je to bio slucaj u
drugoj polovini avgusta.

|z izveStaja za drugu polovinu avgusta:

Gradski Stab i Zavod za javno zdravlje Valjevo svakodnevno dostavljaju i
objavljuju izvesStaje vezane za pandemiju koronavirusa. Medutim, opravdano
sumnjam u tacnost i blagovremenost tih informacija, s obzirom na to da od
nezvanicnih, a pouzdanih izvora iz zdravstvenih ustanova dobijam drugacije
informacije i podatke o broju zaraZenih i hospitalizovanih.

Do informacija se tokom Citavog posmatranog perioda najcesce dolazilo
iz saopStenja institucija, dok je na konferencijama za medije to bilo
moguce samo u kratkom periodu tokom aprila, kada su one odrzavane
virtuelno. Dalje odrZavanje zabranio je gradonacelnik i komandant Staba
za vanredne situacije Slobodan Gvozdenovic.

|z izveStaja portala Kolubarske.rs (septembar):

I pored obecanja valjevskog novog rukovodstva da Ce se javnosti redovno
obracati preko konferencija za novinare na kojima ce biti ,,otvoreni i
dostupni” za sva pitanja, to se nije desilo od 18. avgusta kada je
konstituisana nova viast.
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Do sredine avgusta postojala je kakva-takva komunikacija lokalnih vlasti
sa medijima, medutim - informacije koje su tada saopstavane uglavnom
su bile ,nepouzdane i neprecizne”.

Do polovine avgusta, opet, u Valjevu je bilo pokusaja lokalne vlasti da
epidemiju iskoristi kako bi smanijila ili ukinula izveStavanje o drugim
znacajnim temama za lokalnu zajednicu, a istovremeno bilo je i pritisaka
na novinare.

|z izveStaja portala Kolubarske.rs:

Valjevska vlast je inace zatvorena za medije u dostavijanju informacija, cak
toliko da ne odgovara ni na zahteve po Zakonu o slobodnom pristupu
informacijama od javnog znacaja. Gradska viast daje informacije samo
svojim medijima, koje obilato finansira iz budzZeta, informacije su cista
propaganda, ¢ak su u znacajnom broju i lazne. Od pocetka pandemije
gradska viast nista ne radi, osim tekucih poslova, tako da tih znacajnih tema
nema, pa cak ni propagande, osim one koja se odnosi na uspesnu ,borbu
viasti protiv koronavirusa”,

S obzirom na to da je gradonacelnik i komandant Staba za vanredne
situacije dr Slobodan Gvozdenovic zabranio svaku komunikaciju sa medijima
i zapretio rigoroznim kaznama i tuZbama, mediji, koji su i do tada bili pod
pritiskom, sada su izloZeni i dodatnom pritisku i pretnjama. Takode je pretio
da moZe da primeni drakonske mere u vreme vanrednog stanja.

Kragujevac

Sve do pocetka septembra novinari u Kragujevcu imali su veoma
pouzdane i precizne informacije u vezi sa epidemijom. Tokom citavog
septembar dobijene informacije od institucija ocenjivane su kao -
kontradiktorne.

|z izveStaja Glasa Sumadije (prva polovina septembra):

Najveci problem je, kao i sve vreme od proglasenja epidemije, Klinicki centar
Kragujevac. Naime, dnevno, od direktora Instituta za javno zdravlje,
dobijamo broj pacijenata koji se u KC leci od koronavirusa, broj na
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respiratoru i koliko je otpustenih. U jednom trenutku znacajno se smanjio
broj lecenih, oni koji ,,nedostaju” ne poklapaju se sa brojem otpustenih, ali ne
bismo smeli da tvrdimo ni da je rec o preminulim pacijentima. Poslali smo
zahtev gradskom komunalnom preduzecu ,,Groblja”, traZili i dobili
informaciju o broju isporucenih limenih sanduka, ali je jos uvek nismo
objavili, jer Cekamo potvrdu da su u pitanju, kako pretpostavljamo, i kako
nam je nezvanicno receno, pacijenti preminuli od COVID 19.

|z izve$taja Glasa Sumadije (druga polovina septembra):

Direktorka Instituta Batut je u ovom periodu izjavila da je Kragujevac novo
JZariste”. Najpre zamenik, a potom i direktor Instituta za javno zdravlje u
Kragujevcu su rekli da ce predloZiti ukidanje vanredne situacije u Kragujevcu,
koja je jos uvek na snazi. Gradonacelnik Kragujevca je rekao da vanredna
situacija nece biti ukinuta jer je ,epidemioloSka situacija nestabilna”. U
jednom trenutku broj osoba u kucnoj izolaciji u Kragujevcu bio je preko 200,
a u Beogradu 17. U Institutu objasnjavaju da je to zbog toga Sto se u
Kragujevcu ,prate kontakti”.

Tokom Citavog posmatranog perioda novinari su veoma Cesto dobijali
odgovore na direktne upite, dok se na konferencijama za novinare do
informacija moglo do¢i samo izmedu marta i pocetka avgusta.

Novinari u Kragujevcu su tokom Citavog posmatranog perioda dobijali
veoma pouzdane informacije od zdravstvenih radnika, ali takav kvalitet
informacija nije vazio za predstavnike lokalne vlasti kada su se obracali
medijima.

Lazne vesti su tokom citavog posmatranog perioda uglavnom Sirili
gradani, naj¢eS¢e na drustvenim mrezama, medutim, u prvoj polovini
avgusta takve ,vesti” nasle su se i na lokalnom portalu.

|z izve$taja Glasa Sumadije:

LaZne vesti su prisutne, mada ne u znacajnoj meri, na drustvenim mreZzama i
uglavnom se odnose na teze da nije potrebno nositi maske, da nema virusa...
Pojavio se i lokalni portal, koji po sadrZaju pretenduje da ima ulogu lokalnog
tabloida, pa su i vesti u skladu sa uredivackom politikom neproverene.
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U prvom posmatranom periodu, kao i u prvoj polovini septembra, u
Kragujevcu se beleZe slucajevi cenzure.

|z izveStaja Glasa Sumadije:

Direktor Klinickog centra je cenzurisao informacije, a u jednom slucaju dao i
neistinit odgovor.

Nacelnik Skolske uprave je pozvao dopisnicu agencije Beta iz Kragujevca i u
vrlo neprijatnom razgovoru zamerio joj Sto je u tekstu napisala - , kako
saznajemo u Skolskoj upravi”. lako je od njega dobila informaciju, nije Zeleo
da se zna odakle je ona potekla.
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